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PROCESSO0:989/2011
ORIGEM: Centro de Ciéncias Tecnologicas — CCT
INTERESSADO: Prof. Fernando Humel Lafratta

ASSUNTO: Solicitacao de Gratificacao de Dedicacao Integral

HISTORICO

Em 18/02/2011 o Prof. Fernando Humel Lafratta recueGratificacdo de
Dedicacédo Integral (GDI) para o periodo de 01/0112@ 31/12/2011 através do
REQ UERIMENTO E TERMO DE COMPROMISSO (Anexo Unica Resolucéo
024/2009 CONSUNI), conforme mostra a folha 01 dpsbeesso. Nesta solicitacao
0 requerente anexa documentos que corroboramlicitaghio, conforme folhas de
02 a 06 deste processo; na folha 02, é apresemtad&LATORIO FINAL da
Subcomisséo Especial de Avaliagcao de Desempenhdatestes do CCT datado de
04/10/2010 e assinado pelos membros da dita conidsA. José Fernando Fragalli
e Servidora Gabriela Kunde Edel, propondo que dé. Fernando H. Lafratta seja
considerado efetivo e estavel uma vez que 0 mesmmprou 0S requisitos basicos
para tal; é apresentado também o Plano de Trabadinadual do semestre 01/2010
(folhas 03 e 04) do Prof. Fernando H. Lafratta demente assinado e rubricado por
ele proprio, pelo entdo Chefe do Departamento dgemaria Mecanica Prof.
Eduardo Lenz, pelo Diretor de Ensino do CCT PradéJde Oliveira, pelo Diretor de
Pesquisa do CCT Prof. Cesar Edil da Costa e pé¢fm ddiretor de Extensdo do CCT
Prof. Julio De Miranda Pureza; é apresentado tambémlano de Trabalho
Individual do semestre 02/2010 (folhas 05 e 06)Rdof. Fernando H. Lafratta
devidamente assinado e rubricado por ele propeatm ghefe do Departamento de
Engenharia Mecéanica Prof. Guilherme O. Verran, pailetor de Ensino do CCT
Prof. José de Oliveira, pelo Diretor de Pesquis&@d Prof. Cesar Edil da Costa e
pelo entdo Diretor de Extensdo do CCT Prof. JukdvMiranda Pureza.

Em 01/03/2011 o relator deste processo na Comdsawaliacao de GDI Prof.
Julio de Miranda Pureza d& parecer desfavoravebreessdo da GDI ao Prof.
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Fernando H. Lafratta alegando que o processo efd@ias exigéncias da Resolucao
024/2009 CONSUNI ao nao apresentar comprovantdtideatprogressao funcional.
Este relato é aprovado por unanimidade no plencefdgida comissdo em reunido
realizada também no dia 01/03/2011, conforme mastfalha 07 deste processo.
Aparentemente, o0 processo € devolvido ao interesgadf. Fernando H. Lafratta,
para que o mesmo providencie a documentacdo neeessa

Em 18/07/2011 através da Comunicacdo Interna 02/28dlha 08 deste
processo) dirigida a Comissao de Avaliacdo de G[Praf. Fernando H. Lafratta
encaminha a documentacao indicada pela referidagsamem sua deliberacéo de
01/03/2011. Nesta Comunicacéo Interna ressaltdegpieu pedindo que o beneficio
seja retroativo a 01/08/2010, a exemplo do quedoicedido com a progresséo de
nivel. A PROEN no que concerne a DI estad promulgaedolucdo que ordena tal
pratica”. A documentacdo citada acima esta relaclannas folhas 09 a 11 deste
processo. Na folha 09 é apresentado um segundo ERQMENTO E TERMO DE
COMPROMISSO (Anexo Unico da Resolucdo 024/2009 CONI$ datado de
15/07/2011, pelo qual o Prof. Fernando H. Lafra#quer a concessao da GDI
durante o periodo de 01/08/2010 a 31/12/2010. Eitguinente, neste documento esta
escrito que “Declaro que, se contemplado, e@ercerei(grifo meu) neste periodo
qualquer outra atividade publica ou privada, quailte em vinculo empregaticio
com outra instituicdo além da UDESC”. Registre4se ga folha 09 originalmente o
requerimento do Prof. Fernando H. Lafratta soliatdeneficio de 01/08/2010 a
31/12/2010. Alguém que este conselheiro ndo comseédentificar adulterou a
caneta do originaR010 para 2011 (grifos meus). Em declaracdo anexa, o Prof.
Fernando H. Lafratta garante que em seu pedidanatigonsta o ano de 2010. Na
folna 10 é apresentada a Portaria 907/11 de 0®0Z/publicada em 12/07/2011
pela qual o Reitor da UDESC Prof. Sebastiao Ibeoges Melo concede progressao
de nivel ao Prof. Fernando H. Lafratta de Adjuntpata Adjunto 2 a partir de
01/08/2010(grifo meu). A folha 11 deste processo € o extdmtdiario Oficial SC
19.127 de 12/07/2011 confirmando as informacOesaci

Em 19/07/2011 o Presidente da Comissdo de Avalidead@DI Prof. Julio de
Miranda Pureza encaminha a Comunicacao InternaO0%/Xfolha 12 deste
processo) ao Membro da referida comissao Prof. &poldoelho Vincence; nesta
Comunicacao Interna o Prof. Julio de M. Pureza pgde o Prof. Volney C.
Vincence analise este processo estabelecendo @ jpi@z25/07/2011 para sua
devolugao.

Em 20/07/2011 o Prof. Volney C. Vincence da parémensravel a concessao de
GDI ao Prof. Fernando H. Lafratta (folha 13 destecpsso), uma vez que “O
processo atende as exigéncias da Resolucdo 024ZZDRSUNI”.

Na mesma data de 20/07/2011 o Presidente da CandssAvaliacdo de GDI
Prof. Jdlio de Miranda Pureza aprova “Ad Referendula referida comissdo o
parecer do Prof. Volney C. Vincence. A homologagésie “Ad Referendum” se deu
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no dia 02/08/2011, conforme mostra a folha 15 desieesso.

Em 25/07/2011 o relator do processo no CONCECCT. Bidio de Miranda
Pureza da parecer favoravel a solicitacdo de GRrdfi Fernando H. Lafratta. Este
parecer € aprovado por unanimidade pelo pleno ddCELCT em reunido do dia
27/07/2011, como mostra a folha 16 deste processo.

Em 04/08/2011 o Diretor Geral do CCT Prof. Diet&reNnann encaminha este
processo ao Secretario Geral dos Conselhos da UEe®@dor Murilo de Souza
Cargnin para que o mesmo seja apreciado pelo CONSAJBecretaria Geral dos
Conselhos (SECON) recebe este processo no dia/28M18 e o direciona ao
primeiro relator Prof. Darlan Lauricio Matte querecebe no dia 22/08/2011,
conforme mostra a folha 17 deste processo.

Em 02/09/2011 o Prof. Darlan L. Matte analisa ocps3o € da o0 seu parecer.
Tal parecer € apresentado em reunido ordinaria @NSTINI do dia 06/09/2011.
Nesta reunidao séo solicitadas primeiras vistas @gcegso ao conselheiro Prof.
Anselmo Fabio de Moraes, conforme mostram as fdlBaes 19 deste processo.

Em data nao registrada pessoa nao identificadaaaaexprocesso a Portaria
486/11 de 20/04/2011 publicada em 26/04/2011 petd @ Reitor da UDESC Prof.
Sebastiao Iberes Lopes Melo homologa o parecer amisSao de Avaliacao de
Estagio Probatério, declarando estavel o Prof. &efa H. Lafratta a partir de
01/08/2010(grifo meu). Isto consta na folha 20 deste prazess

Em 05/10/2011 o Prof. Anselmo F. de Moraes da qseecer, onde 0 mesmo é
apresentado em reunido ordinaria do CONSUNI de102011. O parecer esta
contido nas folhas de 21 1 23 deste processo. &dosparecer do Prof. Anselmo F.
de Moraes o parecer 947/2011 feito pela Procuraddiridica da UDESC
(PROJUR) assinado pelo advogado da UDESC Carlddotes (OAB/SC 22.420).
Este parecer juridico esta contido nas folhas de 24 deste processo.

Em 03/11/2011 este Conselheiro solicita segunddas/a este processo.

Em 07/11/2011, conforme folha 29 deste procesde, @snselheiro solicita
formalmente ao interessado, Prof. Fernando H. taffae:

i) confirme a data do REQUERIMENTO E TERMO DE COMPRISSO
(Anexo Unico da Resolucdo 024/2009 CONSUNI), questd da folha 09 deste
processo;

i) encaminhe a este relator de vist@®r precaucdo um novo
REQUERIMENTO E TERMO DE COMPROMISSO (Anexo Unico Rasolucdo
024/2009 CONSUNI) corrigindo o tempo verbal dagtdcdo de GDI no intervalo
01/08/2010 a 31/12/2010;

li) encaminhe a este relator a comprovacao dedpuéato ndo exerceu
qualquer outra atividade publica ou privada queesthe resultado em vinculo
empregaticio;

Em 10/11/2011 o interessado encaminha a este meltaocumentacao
solicitada nos itens ii e iii.
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Em 14/11/2011 o interessado encaminha a este re&toocumentacao
solicitada no item i.

ANALISE

A documentacéo que consta deste processo compueva ptencao inicial do
interessado era que existissem duas solicitacdesopotantes, cada uma delas
correspondente a periodos de tempo sequenciadasmaira solicitacdo (folha 01
deste processo) abrange o periodo 01/01/2011 &2/21/1J4 a segunda solicitacao
(folha 09 corrigida pela folha 30, ambas deste ggsa) abrange o periodo de tempo
01/08/2010 a 31/12/2010.

Em que pese o erro no tempo verbal usado de maspiraocadagxercereiao
invés deexercina mesma folha 09 deste processo), ndo ha dipataseste relator
gue o interessado intencionava solicitar a GDI papariodo passado. Isto pode ser
comprovado pela leitura do requerimento citaddh@d9 deste processo), somada a
declaracao do interessado constante na folha 3@ pexesso. Esta ambiguidade de
tempos verbais foi a meu juizo solucionada com wonNBREQUERIMENTO E
TERMO DE COMPROMISSO (Anexo Unico da Resolucdo 2089 CONSUNI),
constante da folha 30 deste processo, corrigintempo verbal da solicitagcado de
GDI no intervalo 01/08/2010 a 31/12/2010 do futyelXERCEREI — folha 09
deste processo) para o pretérito perfdi¥ERCI). A documentacdo encaminhada
pelo solicitante (folha 31 deste processo) garguéea afirmacao contida no referido
requerimento é verdadeira.

Desta forma, cré este relator que ndo ha duvida® soquestdo do periodo de
solicitacdo do interessado. Ha& devidamente docwdenneste processo, duas
solicitacdes concomitantes, sendo que a superpodigs duas percorre o intervalo
de tempo de 01/08/2010 a 31/12/2011. Eventuaisdd8vguanto ao tempo verbal
usado na solicitacdo original foram dirimidas concasrecéo solicitada por este
relator de vistas e encaminhada a mim pelo intadess

Outra questéao levantada na reunido do CONSUNI a®8i11/2011 merece ser
ainda analisada. Trata-se de responder a perguptatia de qual data deve ser
concedida a GDIse a partir da data de obtencado da documentacagtaim para
atender a Resolucao 024/2009 CONSUNI (neste ca€a/PP11) ou se a partir da
data em que as condicOes objetivas para obter a &fdhvam todas atendidas,
conforme a mesma resolugcao acima citada

Correndo o risco de tornar o relato suficienteméoigo, uso da prerrogativa
gque me da a relatoria de vistas para fazer um brewsentario sobre o parecer
juridico exarado pela PROJUR (folhas de 24 a 2#da®cesso). Ndo sou advogado
de formacao, porém tenho em minhas convic¢des ipgdque, salvo melhor juizo, o
Direito deve se guiar sempre que possivel pelaosgue se convenciona chamar de
bom senso Fagco aqui um exercicio de analisem qual objetivo o redator das
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portarias 486/11 (folha 20 deste processo) e 90{ftatha 10 deste processo) fez
retroagir a acdo destas portarias para a data decamamento do Estagio
Probato6rio do Prof. Fernando H. Lafratta (neste ¢a31/08/2011)20 bom senso
sugere a este relator que a data retroativa estalatada exatamente para delimitar
o inicio do direito do interessado, que, diga-se pdssagem, ndo pode ser
prejudicado por exigéncias da burocracia interndJB&ESC. E o que transparece
também a primeira parte do parecer 947/2011 da BROgjuando descreve a
situacéo “ideal” dos direitos do servidor a padirtranscurso do estagio probatorio;
ainda segundo esta analise, “Esta demora ndo pegiedicar o servidor, pois é
inerente a terceiro, além do que o que realmenperii@ quando se exige que nao
esteja no estagio probatdrio € que tenham sidapassados os trés anos de efetivo
exercicio do cargo e ndo a portaria que € o mewalea do fato”. A este relator esta
parte do parecer 947/2011 PROJUR abre a possibdidqae possamos os membros
deste Conselho interpretar que o Prof. FernandoLddratta possa exercer a
percepcao da GDI a partir do dia 01/08/2010, ggeaddo efetivamente se encerrou
0 seu estagio probatorio.

Sou conhecedor de toda a saga que o Prof. Ferndndafratta teve que
cumprir para atender a todas as solicitacfes daisSamde Avaliacdo de Estagio
Probatorio. Embora a Subcomissédo Especial de A&iale Desempenho do CCT
tenha concluido o RELATORIO FINAL em 04/10/2010 @n@issdo de Avaliacio de
Estagio Probatério exigiu do Prof. Fernando H. atir a troca de parte da
documentacao originalmente encaminhada (neste @wddemorial Descritivo das
Atividades). Por decisdo dos membros desta Comi@tiga-se de passagem, nao
comunicada oficialmente aos membros da Subcomi&sgecial de Avaliacao de
Desempenho do CCT) n&o se aceitaria mais o Platweidnal de Trabalho — PTI
como Memorial Descritivo das Atividades, documemtie era aceito até entdo. Pior
de tudo, a decisdo da Comisséo de Avaliacdo dgiB$aobatorio impbs que todos
os PTI's dos semestres anteriores fossem trocamangmoriais descritivos que, em
Gltima analise eram os proprios PTIl's. Parte doptenentre a finalizacdo dos
trabalhos da Subcomisséo Especial de Avaliacaoaserpenho do CCT (Outubro
de 2010) e a data da primeira solicitacdo de Gt peeressado (Fevereiro de
2011) corresponde exatamente a troca de informaeffs este relator (como
membro da Subcomisséo Especial de Avaliacao denfipeseho do CCT) e o setor
responsavel pelo Estagio Probatério na PROEN; s®ma- isto o tempo de
comunicacéo ao interessado e ao provimento dagreias pelo mesmo. Por fim,
temos o periodo de férias coletivas a que a mattosaservidores tem o direito de
gozar, que neste caso em particular tomou todosodeé&laneiro de 2011. Observo
gue grande parte deste contratempo (sen&o ele tw#m)foi ocasionado pelo
interessado; todas as ac¢fes do interessado patanprimento de seu Estagio
Probatério ja tinham sido cumpridas; ocorre queangds em regras ja consolidadas
para a composicdo da documentacdo de comprovacBstégio Probatério fizeram
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com que o interessado atrasasse a data de s@@ittkec GDI apenas para o més de
Fevereiro de 2011.

Para finalizar, creio que € pensando neste tipsitdacdo (que, permitam-me
afirmar, € mais comum do que se pensa em noss&ididade!!!) que a redacdo da
Portaria 486/11 e da Portaria 907/11 fez retroagifeito de cada uma delas para a
data de 01/08/2010. Senhores conselheiros, tratie-d®m senso, apenas de bom
senso. E 0 mesmo bom senso que peco a todos esteeso exercicio do voto de
cada um.

VOTO DO SEGUNDO RELATOR DE VISTAS

Em face do exposto acima, sou de parecer favoa@weincessdo de GDI do
interessado para o periodo solicitado, isto € de802010 a 31/12/2011.

Joinville, 16 de Novembro de 2011

Conselheiro José Fernando Fragalli
Relator de Segundas Vistas



