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Parecer do Processo SGPE UDESC 18813/2023

DATA: Chapeco, 25 de maio de 2023.

DE: Rosana Amora Ascari

Para: Profa. Dra. Gabriela Botelno Mager - Presidente da Cémara de Ensino de
Graduacdo/CONSUNI

INTERESSADO (A): Prof. Dr. Célio Orli Cardoso - Departamento de Agronomia (DEAGRO), do

Centro de Ciéncias Agroveterinarias (CAV).

ASSUNTO: Pedido de recurso ao CONSUNII.

HISTORICO:

Recebo em 25/05/2023 processo SGPE 18813/2023 para andlise e relatoria em reunido
ordinaria da Camara de Ensino de Graduacdo em 30/05/2023. Trata-se de solicitacdo na modalidade
de recurso, do Prof. Dr. Célio Orli Cardoso, junto ao Conselho Universitario — Consuni, com peticédo
contra a decisdo aprovada no processo SGPE UDESC 00053361/2022.

ANALISE:

O processo SGPE 18813/2023 foi autuado em 09 de maio de 2023.

Como trata-se de um pedido de reconsideracdo, sendo esta a primeira peca do processo,
motivo que se fez necessario analisar as pecas constantes no processo citsdo no recurso - SGPE
53361/2022, o qual trata de solicitacdo de substituicdo do professor Célio Orli Cardoso, das
disciplinas de Meteorologia e Climatologia e Hidrologia e Hidraulica do curso de Engenharia
Florestal.

Para entender o processo, esta relatora iniciou a leitura do processo que gerou o presente
recurso, o qual passa a descrever.

O Processo SGPE 53361/2022 foi autuado em 28/11/2023 como “Comunicagdo Interna” pela
Chefia de Departamento de Engenharia Florestal — Prof. Marcos Felipe Nicoletti. No processo, as
paginas 2 a 5 estdo como pecas restrita e seu contetdo ndo pode ser visualizado. Na pagina 6 consta
0 Regimento Geral da Udesc, aprovado pela Resolugdo N° 44/2007-Consuni de 01/06/2007 com
destaque em marca texto o Artigo 77 — Séo atribui¢6es do Colegiado Pleno do Departamento, o qual
descreve:
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Na sequéncia, 0 processo SGPE 53361/2022 apresenta um parecer realizado pela Profa.
Martha Andreia Brand, em que no espago “Histotico” diz — “Inexistente”. Nesse parecer, na analise
a profa. Martha descreve documento da Chefia Departamento de Engenharia Florestal solicitando ao
colegiado pleno do mesmo Departamento, aprovacdo para afastamento e substituicdo do professor
Célio Orli Cardoso das disciplinas ministradas no Curso de Engenharia Florestal.

“Neste documento ¢é relatado:

- O historico de reclamagdes dos alunos, tanto verbais quanto por escritas;

- As comunicacdes feitas pelo Departamento de Engenharia Florestal ao professor sobre as
reclamagdes e as respostas do referido professor ao Departamento quanto as reclamacoes;

- Os resultados das avaliagBes institucionais do professor dos semestres 2016-1; 2017-1;
2017-2; 2018-1; 2018-2; 2019-1; 2021-1; 2022-1.

- Os comentarios e resultados das pesquisas feitas com alunos regulares e egressos sobre as
disciplinas ministradas pelo professor, para a realizacdo da reestruturagdo curricular do
curso;”

Ainda, a relatora descreve reclamacOes realizadas pelos estudantes nas avaliacdes dos
semestres anexados ao processo, sendo 0s principais pontos negativos do desempenho docente:

“- O professor ndo tem metodologias de ensino utilizadas na disciplina que estimulam o
aprofundamento no assunto.

- O professor ndo propicia conhecimentos atualizados e/ou contemporaneos na area de
estudos.

- O professor ndo apresenta claramente o contetido da disciplina.

- O professor ndo utiliza métodos e técnicas de ensino diversificados.”.

O parecer relata que no documento encaminhado pelo Centro Académico de Engenharia

Florestal complementa:
“Como estudantes, entendemos a importancia de suas matérias e do seu vasto conhecimento,
porém, tal conhecimento ndo é aproveitado, visto que, suas aulas ndo tém didatica ou
interacdo com os alunos, além de possuir slides extremamente extensos e totalmente
desatualizado. Quanto as avaliacdes, passa 0s mesmos trabalhos todos os semestres, durante
anos, e nao presta auxilio quando necessario, agindo muitas vezes com grosseria.”

15

& P4&g. 02 de 11 - Documento assinado digitalmente. Para conferéncia, acesse o site https://portal.sgpe.sea.sc.gov.br/portal-externo e informe o processo UDESC 00018813/2023 e o cddigo 29KD8J4J.



® " UDESC OESTE

UMIVERSIDADE

.'.1 00 ESTADO DE CENTRO DE EDUCAGAD

SANTA CATARINA SUPERIOR DO OESTE

E, consta que acompanhando o oficio do Centro Académico, um abaixo assinado com 114
assinaturas de alunos regularmente matriculados no Curso de Engenharia Florestal foi apresentado.

No mesmo parecer, constam as respostas do prof. Célio Orli Cardoso, encaminhado via e-
mail ao Chefe do Departamento com consideragdes acerca das reclamagfes dos estudantes
abordando: que os estudantes ndo prestam atencdo na aula usando equipamentos eletrénicos,
respondem chamada e saem da sala, pouco respeito ao docente; que os trabalhos praticos sdo
individuais e observa muita cépia; referente a falta de didatica, alega ser um dos professores mais
antigos e mais avaliados no CAV, e complementa que a dificuldade dos estudantes pode ter origem
na falta de pressdo dos vestibulares, que por vezes as vagas disponiveis no curso nao sao preenchidas
e querem transferir a responsabilidade ao professor.

Referente a desatualizacdo do material didatico, sinaliza que atualizou o material na pandemia
e usa PDF pois ndo teve tempo para passer para power point. Que “certamente nao ocorreu nada de
novidade relativo a informagdes ou conhecimento que justifiquem tal alegagdo.”

No que diz respeito ao ndo atendimento de estudante extraclasse “nunca neguei a atender
nenhum aluno, s6 ndo tenho todo o tempo livre para atendé-los a bel prazer, pois tenho outras
atividades no CAV que tenho que cumprir.”

O parecer da relatora Profa, Martha descreve que o professor Célio solicitou que as respostas
fossem compartilhadas com o Centro académico:

“[...], pois diferente do que mencionado na "Nota-Reclamacdo”, uma grande maioria dos
académicos ndo estdo fazendo sua parte como aluno, e os que estdo pelo menos tentando
muitas vezes esbarram na deficiéncia que j& vem do ensino médio ndo obtendo éxito, o que
ndo é nossa culpa, e assim essa atitude (Nota Reclamacéao) pra nés representa uma forma de
transferéncia de responsabilidade e de intimidagéo.”

Assim, a relatora afirma que “diante do historico de reclamacgdes feitas do professor por
diferentes turmas e alunos ao longo de cinco anos e meio, da natureza da resposta do professor
justificando sua conduta quanto a qualidade didatica, metodoldgica e de contetdo das disciplinas que
ministra, e do previsto no inciso V do artigo 77 do Regimento Geral da UDESC, que trata das
atribuicdes do Colegiado Pleno do Departamento e, sendo uma delas, garantir a qualidade do curso
como uma das suas responsabilidades, sou de parecer favoravel a solicitacdo de afastamento do
professor Célio Orli Cardoso das disciplinas ministradas no Curso de Engenharia Florestal a partir do
préximo semestre 2023-1”. Consta ainda, que o parecer foi aprovado em reunido de Colegiado do
Curso de Mestrado em Engenharia Florestal em 30/11/2022.

As paginas 54 a 56 constam como desentranhadas do processo e na sequéncia, apresenta-se o
Parecer N° 287/2022 — SUBPROJUR CAV/UDESC, com anélise do processo que aborda sobre a
“Legalidade da solicitacdo de afastamento de professor de curso de graduagdo pelo Colegiado de
Ensino; Regimento Geral da UDESC, artigos 77 e 82.”.

Com base nos documentos encaminhados a subprocuradoria juridica CAV/UDESC, (é o que
consta nos autos): “solicitagdo subscrita pelo Chefe de Departamento do Curso de Engenharia
Florestal, e-mail informando o professor das reclamacgdes recebidas, resultado das avaliagdes
institucionais, abaixo assinado dos alunos encaminhado pelo Centro Académico do Curso de
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Engenharia Florestal, artigos do Regimento Geral da UDESC, Parecer favordvel da Relatora no
Colegiado do Curso de Mestrado em Engenharia Florestal.”, a Subprocuradora Juridica da Udesc,
sob OAB/SC N° 13642, Dra. Alexandra Borges de Souza, d& o parecer em 07/12/2023, o qual
descreve:

“Portanto, o Colegiado de Ensino tem a competéncia para “orientar,
coordenar e fiscalizar as atividades do curso e, quando do interesse deste,
representar aos respectivos Departamentos sobre a conveniéncia de serem
substituidos os docentes.”

Ante 0 exposto, e segundo previsao regimental expressa, é atribuicdo do
Colegiado decidir sobre a substituicdo de docente, quando houver
conveniéncia neste sentido.” (Grifo do parecer).

Em 08/12/2022 o processo é encaminhado ao relator de pedido de vistas. Em sua anélise o
parecerista sinaliza que: o relato apresentado deve ser alterado pois consta APROVADO e Mestrado
em Engenharia Florestal; que o abaixo assinado consta somente a assinatura sendo necessario constar
outras informacgdes como nome completo e documento oficial de identificacdo para ter-se validade
juridica; que no processo é apresentado no oficio do Chefe do Departamento com o resultado de um
questionario aplicado para outro fim (verificar possiveis ajustes sobre a grade curricular); tece analise
sobre as avalia¢Bes das disciplinas das avaliagdes institucionais apresentadas; sinaliza que a didatica
do professor deveria ser analisada por pedagogo com habilitagdo no ensino superior; que consta no
processo reclamacdes verbais em que o contetdo ndo pode ser comprovado; que a pedagogo alertou
verbalmente o professor Célio e que ele foi convidado a participar de atividades de capacitacdo; que
a Chefia de Departamento informou o docente sobre o documento do Centro Académico, mas nédo
solicitou empenho do professor sobre a qualidade das disciplinas ministradas. O relator conversou
informalmente com o professor Célio o qual fez apontamentos acerca dos estudantes e das aulas
praticas e, que ap0s essa conversa, 0 professor Célio encaminhou documento (comunicagao interna)
comprometendo-se a “melhorar a dindmica de suas aulas tedricas e realizar mais atividades praticas
na estagdo meteorologica”.

O relator Marcos Beneditto em seu parecer datado de 21/12/2023 alega que: “ndo se tem um
amparo didatico ou legal que justifique uma eventual substituicdo do professor Célio Orli Cardoso
das referidas disciplinas uma vez que a instituicdo ndo o comunicou ou cobrou de forma adequada
uma melhoria na dindmica de ensino”. Recomenda orientar os estudantes e que, a partir dos
documentos apresentados, a Chefia de Departamento de Engenharia Florestal teria subsidios para
cobrar melhorias nas atividades de ensino, para se necessario, solicitar a substituicdo do docente em
tela se ndo ocorrer uma melhoria na dindmica/didatica das referidas disciplinas de Meteorologia e
Climatologia e de Hidrologia.

Nas paginas 64 a 69 consta Ata N° 04/2022 da reunido do Nucleo Docente Estruturante (NDE)
em gue no item 3.1 da 6rdem do dia, Discussdo do Projeto Pedagdgico do Curso, o segundo topico

15

O P4g. 04 de 11 - Documento assinado digitalmente. Para conferéncia, acesse o site https://portal.sgpe.sea.sc.gov.br/portal-externo e informe o processo UDESC 00018813/2023 e o c6digo 29KD8J4J.



® " UDESC OESTE

UMIVERSIDADE

.'.1 00 ESTADO DE CENTRO DE EDUCAGAD

SANTA CATARINA SUPERIOR DO OESTE

trata-se das respostas dos formularios aplicados no semestre 2022/1. Nesse topico foi discutido fase
a fase e na terceira fase do curso, foi exposto as reclamacgdes dos estudantes quanto a disciplina se
Meteorologia e Climatologia, da dificuldade de separar o docente das disciplinas e, consta 0 nome de
outro docente com interesse em ministrar a disciplina. Em ata consta que “ndo precisamos tirar o
professor, podemos permitir que os alunos se matriculem no outro curso se a ementa e carga horaria
forem compativel, podemos solicitar para que algum aluno faga a consulta para o colegiado [...]".
Ainda, consta que o professor também ministra Hidrologia e Hidraulica, que os alunos solicitaram
para a Chefia de Departamento intervir junto ao professor para liberar as notas pois ja estava no final
do semestre. E, ap0s o ocorrido, “quando ele chegou na turma executou € marcou prova, ele negocia
assim, se vocés forem bonzinhos nio tem prova e se reclamar tem prova, [...] os alunos me procuram
[...] orientei formalizer a reclamacdo”. Ainda, consta que o Chefe de Departamento recebeu uma
carta do Centro Académico formalizando a reclamacdo. H& comentarios a respeito das disciplinas,
professor e nimero de estudantes matriculados nas disciplinas do professor Célio, de que foi
informado a direcdo de Centro que ha opcéo, que se 0 NDE achar que convém, faz-se a indicacdo de
outro docente.

Nas paginas 70 e 71 consta Ata N° 10/2022 do Departamento de Engenharia Florestal datada
de 13/10/2022 que no item 3.6 — Consulta disciplina Meteorologia e Ckimatologia: O Chefe de
Departamento de Engenharia Florestal apresentou os resultados da pesquisa aplicado em sala de aula
e com egressos sinalizando o descontentamento dos alunos com o professor da disciplina de
Meteorologia Climatologia e pedem uma solucéo, apresenta carta elaborada pelo Centro Académico,
informa que tem professor interessado na disciplina e outro docente sugere fazer um abaixo assinado.
Em discussdo, foi decidido montar um processo, inserir as pecgas e tramitar em reunido subsequente.

Na péginas 73 a 75 consta parecer apresentado em Colegiado Pleno do Departamento de
Engenharia Florestal em 08/03/2023 (Segundo parecer de vistas). O relator, Prof. Alexandre Ferreira
de Macedo, sinaliza que “apesar de ndo constar no historico, a discussdo sobre o afastamento do
professor Célio Orli Cardoso iniciou antes desse processo ter sido protocolado.” Também consta no
parecer consulta realizada a responsavel pela Coordenacdo de Movimento Docente
(COMODO/PROEN) da UDESC, Fernanda Kuerten Rocha Beck, que confirmou que o departamento
tem a atribuicdo de substituir docentes, a qual sinalizou a necessidade de conversa prévia com o
professor a fim de indicar outras disciplinas pelas quais o docente facaria responsavel. Assim, o
relator faz algumas indagacdes acerca do endogo do abaixo assinado que deverivia ser
desconsiderado, da substituicdo imediata do docente para uma disciplina sem apresentacéo de solucéo
para outra disciplina ministrada pelo Professor Célio, da falta de oficializacdo das comunicacdes
enviadas ao docente referente a didatica e, a falta de reunido presencial com o docente e as chefias
dos departamentos envolvidos para identificacdo de alternativas para preenchimento da carga horéria
de ensino e com tempo habil para as adaptacGes pelo professor em questdo, entre outros
apontamentos. Apds analise detalhada, o relator emite parecer contrario ao afastamento do professor
Célio Orli Cardoso das disciplinas de Meteorologia e Climatologia e Hidrologia e Hidraulica do curso
de Engenharia Florestal.
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Sinalizo que no tramite do processo constando no SGPE, o mesmo s tramitou no proprio
departamento e procuradoria juridica, sem no entanto, ter passado nem para homologacdo do
resultado do processo via Conselho do respectivo Centro de Ensino.

Agora que, compreendi 0 acontecido no citado processo anterior ao pedido de recurso junto
ao Consuni, passo a analise do processo a mim designada como relatora - processo SGPE Udesc
18831/2023.

O processo foi autuado no SGPE em 09/05/2023. Constam cOmo pega N0 Processo:
Documento identificado como Recurso-Afastamento-CONSUNI_2023, Atas nimeros 10, 11 e 12 do
Departamento de Engenharia Florestal, Relato do parecer de vistas do Relator Marcos Benedito
Schimalski, Relato do parecer de vistas do Relator Alexandre Ferreira de Macedo; o Despacho do
Gabinete do Reitor a Procuradoria Juridica, Peca com dados de Autuacdo do processo SGPE UDESC
14592/2023 com detalhamento — “Para encaminhar o pedido de recurso ao CONCECAV” com 29
paginas, Parecer 084/2023 de admissibilidade de recurso emitido pela SUBPROJUR CAV/UDESC,
Encaminhamento a Secretaria dos Conselhos (SECON), Materializacdo das Pecas do Processo
53361/2022, Ata N° 01/2023 do Deparatmaneto de Engenharia Florestal e, Designacéo desta relatora
para relatar processo na Camara de Ensino de Graduacéo.

Como no presente processo as pecas estdo todas for a de ordem cronoldgica, sigo a linha do
tempo para tecer minha analise.

A Ata N° 11 do Departamento de Eng. Florestal, datada de 30/11/2022, houve relato do
processo SGPE 5336/2022 pela Profa. Martha Andreia Bland, o qual foi debatido pelos presentes,
com questionamento sobre as pecas que tinham acesso restrito, além de na pauta estar nominada uma
disciplima, mas que o relato abordavam mais disciplinas ministradas pelo Prof. Célio. Questionou-se
também o pouco tempo disponivel para analise do processo, que partiu de uma avaliacdo que néo foi
para avaliar professores, que as avaliacdes negativas ndo foram somente do Prof. Célio, que o direito
ao professor para defesa foi realizada somente por e-mail, que se ndo mudar a comunicacgdo, pode
mandar uma cartinha dizendo que esta desligado dessa e de outra disciplina, sobre a possibilidade dos
estudantes realizarem disciplina em outro curso ficando sem alunos para a disciplina do Prof. Célio
que seria menos traumatico, sobre o abaixo assinado, questionado quem solicitou aos estudantes o
abaixo assinado (Chefe de Departamento se manifesta que na Gltima reunido ficou como sugestéo o
abaixo assinado). E, outro docente afirma: “entdo vocé produziu prova agora”. Docente também
questionou apos todas as avaliagdes institucionais, porque somente agora essa devolutiva, ndo teria
que ter dado essa devolutiva ao docente, um tempo para melhorar? O Chefe de Departamento afirma
que s6 conversou com o Prof. Célio por telefone e Prof. Marcos Benedito afirma para chamar
presencial e informa a situagcdo do Docente, que faz parte da funcdo do Chefe, dar adverténcia, etc.
Ainda, consta em ata outras discussdes sobre a forma que o processo todo foi conduzido e que o
professor pode recorrer. Finaliza o assunto com Prof. Marcos Benedito Schimalski solicitando vistas
do processo.
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A Ata N° 12 de 21/12/2022, conta que o0 processo SGPE 53361/2022 foi relatado pelo prof.
Marcos Benedito Schimalski, o qual ap6s longa discussdo e parecer contrario ao afastamento do prof.
Célio das disciplinas, o Prof. Alexandre Ferreira Macedo solicitou vistas do processo.

Em seu parecer em 08/03/2023, o Prof. Alexandre foi contrario ao afastamento do prof. Célio
Orli Cardoso das disciplinas de Meteorologia e Climatologia e Hidrologia e Hidraulica do curso de
Engenharia Florestal. No entanto, ndo consta no processo se o voto do relator foi aprovado ou nédo
pelo Departamento de origem.

Consta no processo Ata N° 1/2023 do Colegiado de Engenharia Florestl datada de 08/03/2023
em gue o voto da relatora inicial — Profa. Martha foi lido e aceito com onze votos, seis votos contrarios
e uma abstencao.

Nas pecas materializadas do Processo SGPE 14592/2023 e inseridas em arquivo Gnico neste
processo (18813/2023) ap6s o0 envio do processo a SECON, consta: Autuacdo no SGPE em
12/04/2023, Recurso do Prof. Célio Orli Cardoso ao Conselho de Centro na pessoal do Diretor Geral
— prof. André Thaler Neto, com 15 paginas, inclusive corrigindo o nome de uma das disciplinas. No
recurso Prof. Célio afirma que:

“Em 27 de marco de 2023 ao acessarmos o SGPe para receber um
processo do Departamento de Agronomia para relato, tomamos ciéncia
da Cl que trata da decisdo sumaria (com cerceamento de defesa), recheada
de ilegalidades e interesses oclusos, embasada em ilagdes andnimas (sem
provas concretas) a qual foi a aprovada no Pleno do Departamento de
Engenharia Florestal na reunido de 08/03/2023, com o seguinte teor “foi
definido o afastamento das atividades docentes do professor Célio Orli
Cardoso nas disciplinas de Meteorologia e Climatologia e Hidraulica e
Hidrologia do curso de Engenharia Florestal a partir do semestre 2023-2.”

Na sequéncia, o Prof. Célio apresenta varios pontos em sua defesa, em que consta que apos
quase 30 anos licionando para 0 CAV ¢ acusado de néo ter boa didatica e estar desatuzado. Questiona
quem ¢é capaz de avaliar tais apontamentos. O prof. Célio informa que recebeu do departamento
apenas uma “Nota-Reclamacdo” do Centro Académico. “As demais figuram restritas cerceamento de
minha defesa”, afirma o docente. Questiona o parecer da relatora que nao tinha historico entre outras
irregularidades. Descreve que “esta em baila uma reformulagdo curricular onde tem-se que reduzir a
carga horaria de cursos para incorporar creditacdo da extensdo, dai prevalence um certo
corporativismo e consequente parcialidade na decisdo”. Ainda, descreve sobre situagdes de ensino
em que houve desentendimento com estudante e que em fungéo disto, esclareceu os fatos em reuniao
com a Chefia de Departamento, Diretor de Ensino e Pedagoga, a qual sugeriu para o Prof. participar
de acOes de educagéo continuada.
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Prof. Célio ainda questiona a utilizacdo de informacdes de questionario ndo aplicado para fins
de avalia¢do docente, que no inicio de 2022, foi comunicado pela Dire¢do de Ensino de Graduagéo
do seu Centro sobre quatro reclamagBes andnimas de estudantes, realizadas junto a ouvidoria.
Questiona o interesse de professor de outro curso (Profa. Claudia G. Camargo Campos) pelas
disciplinas que Prof. Célio ministra, uma vez que em no periodo de licenca prémio isso ndo ocoreu,
mas neste momento de baixa demanda de estudantes noutro curso, desperta o interesse da docente.
Cita que nem todos os estudantes concordam com a “Nota-Reclamacao” apresentada pelo Centro
Académico. Refere-se que ha registro no processo de irregularidades, tais como:

“Considerou-se que somente 0s comentarios de um questionario e uma carta do centro
Académico ndo seriam suficientes para afastar um docente”. Entdo foi sugerido “fazer um
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abaixo assinado” e “montar um processo”.

“Mensagens apelativas e depreciativas como estas foram vinculadas em VArios grupos, e até
em grupos de WhatsApp de bar da esquina, que nada tema ver com tal situagfo. Serd que
cabe um processo na justica? J& temos uma boa quantidade destes prints e a cada dia estdo
chegando mais.”

Apds varias outras colocacbes em sua defesa, o prof. Célio finaliza o pedido de recurso junto
ao Conselho de Centro Agroveterinaria (CONCECAV) assim:

Diante de tais fatos e argumentos, requer que seja anulada a decisdo aprovada em reunido do
pleno do Departamento de Engenharia Florestal em 08/03/2023, pelo “afastamento das
atividades docentes do professor Célio Orli Cardoso nas disciplinas de Meteorologia e
Climatologia e Hidréaulica e Hidrologia (corrigindo “Hidrologia e Hidraulica) do curso de
Engenharia Florestal a partir do semestre 2023-2” e se mantida tal deciséo, pelo menos que
as alegacGes sejam provadas concretamente e para iSSO Sugerimos um  processo
administrativo com total imparcialidade, para podermos ter conhecimento de todos
os fatos e podermos nos defender, por ser medida da mais lidima Justica.

O processo foi relatado no CONCECAYV, com parecer emitido por Luiz Claudio Miletti em
18/04/2023. O Relator sinaliza o Regimento Geral da Fundacdo Universidade do Estado de Santa
Catarina, em seu Art. 77, inciso V — O Colegiado Pleno o Departamento deve “responder pela
qualidade do curso sob sua responsabilidade” ¢ também o Art. 82, inciso IV que apresenta a
competéncia do colegiado de ensino de “orientar, coordenar e fiscalizar as atividades do curso e,
quando do interesse deste, representar aos respectivos Departamentos sobre a conveniéncia de serem
substituidos os docentes”. Nesse sentido, o relator consultou a Subprocuradoria do CAV que emitiu
parecer com mesmo teor. Ainda, apés analise do relator, o professor continuaria a assumir 12 horas
de ensino, ao considerar as disciplinas que hoje ele é credenciado, ndo aceitando os argumentos do
professor Célio. Finaliza com parecer contrario a solicitacdo de recurso interposta a0 CONCECAV
pelo Prof. Célio Orli Cardoso a deciséo do colegiado Pleno do Departamento de Engenharia Florestal
do CAV-UDESC. Tal decisdo foi aprovada com trés votos contrarios.

Em 20/04/2023 o processo 14592/2023 foi encaminhado ao Prof. Célio para ciéncia.
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Em 15/05/2023 o processo SGPE UDESC 18813/2023, sofreu analise da admissibilidade de
recurso administrativo pela Subprocuradoria recursal, sendo a Subprocuradora Alexandra Borges de
Souza, favoravel pela admissibilidade de recurso, sinalizando ainda, que o processo deve ser
encaminhado a Camara de Ensino de Graduacdo para analise e deciséo.

O recurso encaminhado pelo Prof. Célio ao Consuni, foi lido e analisado por esta relatora. O
mesmo apresenta 0s mesmos argumentos encaminhados ao CONCECAYV, nesta instancia recursal,
com énfase ao cerceamento de defesa e inconsisténcias no processo.

Em sua defesa, o Prof. Clélio acrescesta:

“Primeiramente gostaria de dar ciéncia, em resumo, da situagdo adversa pela qual eu e
minha familia estamos passando nos Uultimos meses, pois minha esposa Eliane
Aparecida de Oliveira Cardoso foi acometida por um gravissimo AVC (acidente vascular
cerebral), no dia 20 de novembro de 2022, que resultou em uma série de sequelas
(paralisia total dos movimentos dos membros do lado direito, afasia, afonia total, limitacéo
funcional grave, além de outros, acamada e usando fraldas até hoje e ndo se sabe até
quando...) e além disso temos dois filhos, ambos com problemas psiconeur6ticos
(ansiedade, panicos e outros problemas que os médicos ndo conseguem detectar as
causas, neste caso sendo o meu filho de 13 anos que apresenta uns apagdes em forma de
desmaio, mas os médicos dizem que ndo é desmaio, enfim...). Ndo queremos que isso
venha a interferir na decisdo desse egrégio conselho, mas tentar justificar um pouco
do estresse psicolégico que venho enfrentando, tentando manter-me forte perante totas as
responsabilidades que podemos dizer que quadriplicaram perante tal situagdo, além desta
inesperada e extemporénea decisdo aprovada junto ao pleno do departamento de
Engenharia Florestal o que ja estd em muito nos prejudicando.”

Em andlise do pedido de reconsideracdo constant no processo SGPE 18813/2023, que inclui
as etapas tramitadas no Departamento de Origem (SGPE 53361/2022) e no Conselho de Centro
Agroveterinaria — CONCECAV (SGPE 14592/2023) ha que se considerer que, embora a
Subprocuradoria Juridica tenha se manifestado a favor da admissibilidade do presente processo,
recomendo a Camara de Ensino de Graduacdo (CEG), ndo recenhecer o processo com base na
seguinte analise:

a) Né&o foi ofertado ao docente em questdo, o amplo direito a defesa e contraditério, para
determinar a apuracdo dos fatos sinalizados no processo.

b) O Regimento Geral em seu Art. 77, inciso V, respalda o Colegiado Pleno o Departamento a
responder pela qualidade do curso sob sua responsabilidade e em seu Art. 82, inciso 1V,
aborda a competéncia do colegiado de ensino de “orientar, coordenar e fiscalizar as atividades
do curso e, quando do interesse deste, representar aos respectivos Departamentos sobre a
conveniéncia de serem substituidos os docents”. Mas, no entendimento desta relatora, a partir
de um processo legal.

c) Entendo que a prerrogativa para desligar o professor da disciplina seja o processo disciplinar.
E, ndo foi instalada sindicancia para a apuracao dos fatos. Pelo menos, ndo ha registro nos trés
processos analisados, de que foram compridas todas as instancias de processo disciplinar
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conforme constam no Regimento Geral da UDESC, que na Sessdo IV — Regime Disciplinar
(p. 07), apresenta:

Art. 195. Constitui infracdo disciplinar toda a acdo ou omissdo do docente que possa
comprometer o pleno exercicio da fungdo pUblica, prejudicar a organizacéo, o funcionamento
e a eficiéncia dos servicos prestados ou causar dano a Administracdo, ao patriménio ou a
qualquer membro da comunidade universitaria.

Art. 196. Os procedimentos de apuracdo dos fatos e responsabilidade e a atribuicdo de
penalidades devem assegurar 0 amplo direito de defesa.

Art. 197. As penas disciplinares aplicaveis aos membros do corpo docente sdo:
| - adverténcia;
Il - repreensdo;
111 - suspenséo;
IV - demissdo.

[...]

Art. 198. A competéncia para aplicacdo das penas disciplinares impostas aos docentes cabera:
I - nos casos de adverténcia, ao chefe de Departamento ou ao Diretor Geral, conforme o caso;
Il - nos casos de repreensdo e de suspensao até 10 (dez) dias, ao Diretor Geral;

111 - nos casos de suspenséo de mais de 10 (dez) dias e nos casos de demisséo, pelo Reitor.

Art. 199. Na aplicacdo das penas previstas no art. 198, deste Regimento Geral, sdo observadas
as seguintes prescricoes:
| - a adverténcia e a repreensdo séo feitas reservadamente mediante notificagao escrita;

[.]

8 1° Todas as penalidades séo anotadas nos assentamentos do docente

d) A questdo do fechamento da carga horaria minima de ensino do professor s¢ foi detalhada na
instancia do Conselho de Centro do CAV, néo apontada com propriedade e discutida com o
docente interessado no Departamento de Origem, o que pode indicar a dificuldade do docente
em se adapatar a outras disciplinas, ou mesmo de nao fechar a carga horaria minima.

e) A Subprocuradoria Juridica que se manifestou no processo é do Centro de Ensino em que 0
Professor € lotado, 0 que pode gerar possibilidade de imparcialidade, devido ao vinculo
subjetivo.

f) N&o ha como se julgar o que se apresenta, sem a abertura de processo legal — Regime
Disciplinar.

Assim, entendo que a Camara de Ensino de Graduacdo nao tem condicdes de julgar
os fatos apresentados nos autos, sem a devida apuracdo dos mMesmoS em processo
administrativo.

PARECER:
Recomendo a Cémara de Ensino de Graduacdo ndo conhecer o recurso de determinar
afastamento ou ndo do Prof. Célio de disciplinas, uma vez que 0 mérito ndo prospera 0s requisitos
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legais para ser recebido e, dar conhecimento ao Magnifico Reitor para instauracdo de Regime
Disciplinar para apuracgéo dos fatos.

RELATORA: Rosana Amora Ascari

Rosana Amora Ascari
Docente do Departamento de Enfermagem
Membro do Colegiado de Enfermagem/MPEAPS — Matricula 656561-1
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A Camara de Ensino de Graduagao - CEG, em sessdo ordinaria de 30-05-2023, ap0s analise ao presente
processo, aprovou, por unanimidade de votos, o parecer da relatora, conselheira Rosana Amora Ascari,
constante as folhas 153 a 163 dos autos.

Prof® Dr* Gabriela Botelho Mager
Presidente da CEG/CONSUNI
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